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Pável Márta 

 GONDOLATOK A FIDESZ-KONGRESSZUS KAPCSÁN  

S a hiba rögtön elő is jön, aki nem FIDESZ-es, ezt el sem olvassa, aki pedig az, 

annak nem fog tetszeni – nem bírják még a jobbitó kritikát sem, ezt többször 

megtapasztaltam, pedig így nem jó vége lesz a dolgoknak. A Biblia szerint is, 

aki dicséri embertársát – csak dicséri –, az kötelet feszít a lába elé. 

Őszintén, hogy drukkolok a FIDÉSZ-nek, hogy szedje össze magát, mert az összes párt 

között az ő értékei, amiket vallott – még ha nem is mindig úgy csinálták… – van legköze-

lebb egy jobboldali, hívő emberhez. Felismeréseimet, kéretlen tanácsaimat osztom meg, 

hogy jobb legyen, hogy tudjon megváltozni, vagy újjá lenni. 

 Élőször is nagytakarítás kéne, de nem úgy, hogy azok vezénylik le, akiket ki kéne 
takarítani, hanem alulról, a néptől kéne megkérdezni, hogy ki azok, akik csaltak, 
loptak, hazudtak, és kik azok, akik dörzsöltek, fellengzősködtek, és lekezelően 
bántak a néppel stb. Ha ezeknek a listáját összeállították – és ez nem „listázás”, ez 
az életveszélyes megszűnésnek a megelőzése –, utána ezektől az emberektől meg 
kell szabadulni, nemhogy vezető pozíciót, de FIDÉSZ-tagságot se kaphassanak. 
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Sajnos a helyzet nem rózsás, már többször leírtam, de minden párt többé-kevésbé, előbb-

utóbb korrumpálódik. Sok ember nem ellenőrizhető, de legfőképpen a pártszerkezet 

olyan, ami alkalmat ad, s mivel az emberek nagy része is szeret gazdag lenni…, nem an-

gyalok, nem tudnak szenteket előállítani, és nem is lesznek azok. Bizonyos idejű műkö-

désnél óhatatlanul előáll az összeomlás. 

 Belső árulások…, itt egy csomó ember van – akik őszintén felháborítottak –, akik 
a FIDÉSZ zászlója alatt nagyon jól (túl jól) éltek, egyrészről NÉR-esek…, akiknek 
nagy része átállt a Tisza oldalára, már a választás előtt pénzelték őket. Halálra 
lophatták magukat, na ezt nem kellett volna megengedni. Ugyanezt fogják a Ti-
szában is tenni, az biztos, csak idő kérdése, meg alkalomé. Árulók így szedték meg 
magukat, ezt az egész NER-vonalat iszonyat kár volt, nem is szabadna soha többet 
ilyet engedni. 

 A nagyképűsködő és az embereknek betartó, magukat túlságosan is megszedő 
NER „lovagok” és csatlósaik ma is pozícióban vannak a FIDÉSZ-nél, jó párat tud-
nék említeni magam is a környezetemből. Ha ezektől nincs megszabadulás, nincs 
is megújulás! Nem lehetett volna felcukkolnia FIDESZ ellen a népet, mert sok jót 
is tett, ha nem bosszantja fel a sok sunyi módon meggazdagodott, nem hergeli 
őket a sok felesleges luxus költekezéssel, gőggel, lenézéssel stb…, másképp is ala-
kulhatott volna. Így viszont már csak egy lázító kellett, és jött is. 

 Sértődések – aki nem annyit kapott, amennyit remélt…: Pl. F.O. sértett elmondta, 
hogy százvalahányadig volt a listán…, hát egyértelmű, hogy nem jutott be a Par-
lamentbe, ez nagyon bántja. Ugyanakkor tudnia kellett, hogy a K.T. már a Tiszával 
kokettált…! Milyen légkör, milyen hála volt ott, mikor Orbán mennyit kapott 
azért, hogy ezeket iszonyú pénzekkel is támogatta. KÁR VOLT! A hölgy akkor nem 
érezte, hogy ez becstelenség, csak most ágál minden ellen? Most mit vár az ilyen, 
hogy a kegyeltje átállt a másik oldalra, a helyében eltűnnék a FIDÉSZ környékéről 
is. 

 Nagyon visszásnak tűnik az is, hogy olyanok, akik pl. idősebbek, többnyire alapí-
tók voltak, nagyon elszálltak maguktól. Sokuk hatása, gőgös viselkedése nem a 
győzelemre segítő tett volt. Idősebbek, akik még az élvonalban vannak, a régi ala-
pítótagoknak egyet hátra kellene lépni az újítókat előre engedve, maradjanak 
csak tanácsadóik. Nehezen bújik ki az ember a bőréből, jelentősen nem fognak 
megváltozni (vagy csak kevesen…)! Hajlamuk szerint ugyanazt fogják csinálni, 
ami részben a választási vereséget okozta… Rossz volt a kommunikáció, a „pa-
rancsuralmi felsőbb rendszerből” jött viselkedés stb. Sokan nem érezték azt, hogy 
demokratikus az ország, pedig a maihoz képest 100-szor jobban az volt! Nem fé-
lek, Isten velem van, de ez, ami ma itt megy, ez nekem nagyon-nagyon kommu-
nista időkre hajaz, ahol igen rosszul éreztem magam. 

 Szokták mondani, hogy a fejétől bűzlik a hal, és ez a fej itt Orbán Viktor. Azt gon-
dolom, hogy Orbán Viktor a lehető legjobb politikus, különösen külpolitikában 
erős. Belülről nem akarta, vagy nem látta meg a bajokat, ezt nem tudom, vagy nem 
volt abban a helyzetben, hogy meglássa… Émberileg nem hiszem, hogy ő gerjesz-
tette volna, annyira okos, rafinált, ravasz, tapasztalt, hogy azt tette volna. Baj, nem 



kommunikált mindenkivel, s lehet, hogy megvezették, de hogy lehetett megve-
zetni, ez gond. Ha marad Orbán a vezető továbbra is – egy évre biztos –, s nem 
nyit, nem fog menni a megújhodás. Nem azt mondom, hogy le kell váltani, de azt 
mondom, hogy köztársasági elnöknek jó lenne, annak nagyon jó lenne (vagy ha 
még lenne EU, ott vezetőnek), s egy józan középkorúnak kéne a FIDESZ-t vezetni. 
Válogatni kéne, meg kéne nézni, hogy mennyire megbízhatóak, és mennyire oko-
sak, mennyire ravaszok, tehetségesek, s nem sznobok, pl. Sz.G., nem hazugok. Ta-
lán a gondolkodó fiatalok nyelvén beszélőket kellene előtérbe helyezni. 

 Az oktatás – erről egy előző cikkemben is írtam. Azt látom, hogy a legnagyobb baj 
az oktatással volt. Az a sok ember, aki most a FIDESZ ellen szavazott, abba bele-
játszott az oktatás minősége is. Az oktatásnál kiüresített lelkületű, hazafiatlan, 
elégedetlenséget sugalmazó liberális és hitetlen tanítást kaptak. Láttam, az örö-
kös elégedetlenséget sulykolták beléjük a tanárok nagy része. Magam is tanár va-
gyok, látom, hogy mi ment, és nagyon nem értek vele egyet. Nagy baj, hogy idejé-
ben nem léptek, s az, hogy ezt megengedte az Orbán-kormány, hogy 16 évig ilyen 
tanárok legyenek, ez a legnagyobb szarvashiba, mert hatásuk/nevelésük eredmé-
nye hozta azt a fiatalságot, aki most üvöltve buktatta le a Kormányt. De a fiatalok-
kal is sokkal többet, jobban kellett volna beszélni. Meg kellett volna az igényeiket, 
bajaikat hallgatni, mert a fiatalok nem úgy fogadnak szót, nem úgy működnek, 
ahogy az öregebb fideszes „parancsuralmi” rendszerben gondolták. Itt két dolog 
siklott el egymás mellett, s nagyon-nagyon elsiklott egymás mellett, és ez lett az 
eredménye, ez lett a szomorú eredménye. 

A FIDESZ, amivel „riogatott”, amit mondott a választásnál, hogy mi lesz, ha nem nyernek, 

az már tisztán látszik, az szinte szóról szóra bejön. Csak az a baj, hogy ez mind nekünk is 

nagyon nagy baj lesz, és ez a fiataloknak nem jobb, hanem sokkal kedvezőtlenebb, rosz-

szabb lesz, de akkor felhergelve ők ez nem látták. 

Visszatérve az oktatásra, azt a tanárt: aki nem 
hazafikat nevel, aki nem hozzáértő szeretettel 
nevel, aki a saját egyéni és gazdasági bajait be-
viszi az iskolába, aki visszaél a gyerek nemi 
identitásával, aki nem erkölcsi tanítást ad, ha-
nem valami kifordult eszement gondolkodást, 
azt a tanárt azonnal elbocsátani, és lehetet-
lenné tenni, hogy tovább rombolja a fiatalsá-
got, nemhogy még emelték a fizetésüket. A 
már rosszul nevelt szülők mellett, akik nem 
nevelnek…, a tanárok okozzák a legtöbb bajt. 

Végezetül, drukkolok a FIDESZ-nek, hogy 

szedje össze magát, írásom is ezért lett, segít-

ségnek szántam. Ha teljesen megfordítják a 

dolgokat, és azokat az embereket engedik 

szóhoz jutni, akik hűségesek és elvhűek, még 

jó lehetne. Kell, hogy összeszedjék magukat, 



mert ezt az értékrendet más nem képviseli. Megújulás kell problémakenegetés helyett. 

 

Szepes Mária gyűjteményéből idézetek 
 
Az öröm éppúgy kollektív jelenség, mint a fájdalom. Csakhogy tömegek nem tudnak 

magasrendű örömet érezni. Az öröm az egyéniség koronája. 

* 

Ne akadályozd magadban a halhatatlan öröm áramának keringését!  

* 

Légy független és áttetsző, mint a drágakő, amely sokszorozva veri vissza a rávetülő 
fényt! 

* 

Ha bánat sújt le, a világért ne görnyedj meg alatta, mert ez annyit jelent, hogy a vak 
sorserőknek küzdelem nélkül adod meg magad. 

* 

A szellem uralkodik az anyag fölött, de csak akkor, ha nem szolgáltatja ki kulcsait neki. 

* 

A félelem a sötétség árnyéka, az erőtlenség víziója. Az öröm a kimeríthetetlen életerő 
forrása. 

* 

Ha valami célod van, idézd fel magadban a te-
remtő örömöt segítőtársul. Éz a szövetség olyan vé-
nákat szabadít fel benned, amelyek energiája aszt-
romentális síkon az atomerővel analóg. Ne kösd le 
képzeleted szárnyait! Merj repülni, és merj örülni az 
agyadban megszülető minden bizarr, lángoló gondo-
latnak! 

* 

Amit el tudsz gondolni, az valahol az igazság. S ha 
tényleg felbukkantál az anyag sűrű Hadeszéből, kije-
lölted magad számára a fejlődés következő állomá-
sát. 

 
A hétköznapok is ünnepekké változnak az öröm 

légkörében. 
 
Az eksztázis örömtüzéből mindig felröppen a po-

raiból megéledő főnixmadár. 
 

 



 

 
Szeibert Márton 

„Nyaralás” az Újszövetséggel 

Alább néhány önkényesen választott érdekességre mutatok rá az Újszö-

vetséggel, annak keletkezésével, hitelességével kapcsolatban. 

Újszövetségi könyvek keletkezése 

Az Újszövetség 27 könyvből áll. 21 levél, 4 evangélium, az Apostolok Cselekedetei és a 

Jelenések könyve. Talán meglepő lehet annak, aki még nem foglalkozott az őskeresztény 

irodalommal, de a leveleknek körülbelül a fele megelőzi az evangéliumok keletkezési ide-

jét. Pál levelei nagyrészt az 50-es években íródtak, amikor lejegyzett evangélium még 

nem létezett. (Érdekesség, hogy Jézus feltámadása után Pál – akkor még Saul – buzgó 

farizeusként üldözte a keresztényeket; ő az, akit Jézus lélekben szólít meg a keresztények 

felkutatása közben, és mégis ő lesz majd az első, aki levelekkel buzdítja, tanítja, inti a 

megalakult közösségeket.) Az evangélisták nem kapkodtak, nagy valószínűséggel nem is 

volt céljuk bármit leírni, ugyanis a feltámadás fényében, örömében a fellelkesült tanítvá-

nyok szóban hirdették az örömhírt. Volt egy olyan nézet is az őskeresztények között, 

hogy Jézus második eljövetele és így a világvége is még bekövetkezik az utolsó apostol 

halála előtt (hamis parúziavárás), így egy darabig nem is merült fel az írott forma igénye. 

Az első evangélium leírását Márk követte el Kr.u. 65. körül (±5 év). Máté és Lukács, fel-

használva többek között Márk evangéliumát is, már a 70-es, 80-as években írták meg az 

evangéliumaikat. János pedig, önálló hagyományt képviselve, valamikor 80-100 között. 

A legutolsó újszövetségi irat a legtöbb kutató szerint Péter 2. levele 100- 120 között. 

Q-forrás és Tamás-evangélium 

Az evangélisták Jézus szavainak hű továbbadása érdekében felhasználtak az írásaikhoz 

úgynevezett logionokat, vagyis Jézus-mondásokat. Ezt a feltételezett mondásgyűjte-

ményt leggyakrabban Q-forrásnak nevezik a bibliakutatók (a német Quelle szóból). 

1945-ben találták meg a Nag Hammadi-kódexben az apokrif Tamás evangéliumát, ami-

nek a keletkezése vitatott, de a többségi álláspont szerint 120-140 körül keletkezett. Ez 

a 114 Jézus-mondásból álló gyűjtemény nagyon szép példája annak, ahogyan a kutatók a 

Q-forrást elképzelik. Sok olyan mondás van ebben a gyűjteményben, ami az 50-es évek-

ben is „forgalomban” lehetett, tehát a Q-forrással egyidős, míg más mondások gyűjtemé-

nye fokozatosan került a szövegbe. A szöveget hitelesnek tekintik, mert bár a kódex egy 

4. századi kopt nyelvű irat, de három görög töredéke is ismert a 2–3. századból. 

Az evangéliumok történeti hitelessége 

János evangéliumát sokáig pusztán teológiai műnek tekintették, amiből nem lehet törté-

netileg hiteles adatokat kinyerni. Az utóbbi időkben azonban épp erről az evangéliumról 



derül ki, hogy mennyire pontos adatokat tartalmaz. Például a Bethesda fürdő felfedezé-

sénél éppen 5 oszlopcsarnokot találtak, ahogyan azt az evangélista leírta. E mellett meg 

lehet említeni a Siloám tavát, amit szintén a János-evangélium említ, és amit 2004-ben 

tártak fel. János több apró földrajzi részletet is közöl, valósághűen, például Betánia távol-

ságát Jeruzsálemtől. De nem csak a János-evangélium történeti és földrajzi hitelességére 

vannak erős érvek. Már rég ismert szempont a szentírás-tanulmányozók között, de a tör-

téneti hűségről tanúskodik többek között az is, hogy az evangéliumok nem lehettek 

puszta propagandaírások, hiszen sok olyan részletet közöl, ami a propaganda számára 

előnytelen, például a tanítványok gyakori értetlenkedése, Péter tagadása, illetve az is, 

hogy a feltámadás első tanúi nők, és nem a szűk tanítványi kör. 

Jézus mint történeti személy 

Jézus történeti létezését a történészek túlnyomó többsége nem vitatja, ugyanis több füg-

getlen tanú is megerősíti, köztük nem keresztény történetírók is, kezdve Josephus Flavi-

usszal. A Jézusról szóló rész eredeti, hozzátoldott részektől mentes formája valami 

ilyesmi lehetett: „Ébben az időben élt Jézus, bölcs ember… Pilátus keresztre feszíttette, 

de követői nem hagytak fel vele…” Illetve egy másik helyen: „Jakabot, Jézusnak, akit 

Krisztusnak neveztek, a testvérét kivégezték.” Tacitus az Annales című művében írja: 

„Christus, akitől a keresztények nevüket kapták, Tiberius uralkodása alatt Poncius Pilá-

tus által elszenvedte a legsúlyosabb büntetést.” Tacitus ellenségesen viszonyult a keresz-

tényekhez, ezért különösen értékes független tanúnak számít. Ifjabb Plinius Traianus 

császárnak írt levelében beszámol arról, hogy a keresztények: „Krisztusnak mint isten-

nek énekelnek himnuszokat.” Suetonius megemlíti, hogy Claudius császár kiűzte a zsidó-

kat Rómából, mert „Chrestus ösztönzésére folytonosan zavargásokat okoztak.” (Éz 

utóbbi példa vitatott, hogy Krisztusra utal-e.) Mara bar Szerapion egy Kr. u. 1–2. századi 

levelében említi: „Mit nyertek a zsidók bölcs királyuk megölésével?” (A legtöbb kutató 

szerint ez Jézusra utalhat.) 

Záró gondolatok 

Az Újszövetség egy rendkívül fontos történeti emlék az őskeresztény korból. Égyetlen 

más ókori mű sem maradt fenn ilyen gazdag kéziratos hagyományban. Olvasását még-

sem a történelem után érdeklődők számára javaslom elsőként, hiszen célja nem a törté-

nelmi részletek megosztása, hanem egy rendkívüli, örömteljes tanítás, tudás átadása, to-

vábbadása az emberiség számára. Ott vannak a titkok a szavakban, vajon ki kutatja fel 

őket? A nyári pihenés közben a lelkünk táplálása is maradjon fókuszban! 

 

 

 



Pável Márta 

Bánatom, kevés ember hiszi Istent úgy, ahogyan kéne… 

Naponta találkozom olyan emberekkel, akik vagy teljesen hitetlenek, vagy 

mondják: jó…, hát van valami felsőbbrendű..., biztos, hogy van, mert kell 

lenni, és lép is tovább, s rögtön nekiáll az ékszereiről vagy a kocsijáról be-

szélni. Ez van, ilyen a mai helyzet. Magam az életemet adnám az Istenért és a hitemért. 

Nem tudom elmondani, hogy mennyire fáj a szó, hogy az emberek azt hiszik, hogy csak 

élnek max 100 évig, majd utána nem jön semmi , vagy fogalma sincs, mi van tovább. Még 

azon sem gondolkoznak, hogy miért vannak itt a földön, azt hiszik, hogy cél: a fogyasztói 

társadalom, az ego, meg a szerelem, meg a paráználkodás, meg a külsőségekben nyilvá-

nuló dolgok, esznek, isznak, diszkóznak, futkároznak, mint a besorozott egér stb. Valójá-

ban nem tudják, hogy miért vannak itt, hogy mit kéne csinálni az életükkel. A fiatalok egy 

része úgy tűnik, depressziós, mert ők érzékenyebbek, a középréteg meg pánikba elkezd 

gyorsan élni, majd beköszönt a kapuzárási pánik, s borítanak, amit csak az erkölcstelen-

ségük megenged. 

A hit mélysége szerint is megosztott, aki „hívőnek” tarja magát: ájtatos, farizeusi, ímmel-

ámmal hiszegető, vagy mélyebben, esetleg misztikusan hisz. Van, akiknek katarzis kell, 

hogy hivő legyen, vagy lehet olyan hívő réteg is, akik csak akkor mennek talán Isten felé 

, amikor már a halál szele megérinti. S akkor egy kicsit visszagondol, hogy ja hát mit kel-

lene csinálni, hátha van tovább is. Sose tudjuk, mikor jön a tolvaj, sose tudjuk, mennyi 

időre elég az életünk gyertyája, mikor fúj el a halál szele. De ez sem általános jelenség, a 

többséget ez sem érdekli, úgy élnek, mintha örökké élnének, és úgy habzsolnak, mintha 

kamionokkal temetnék őket. 

Sajnos időről időre különbözően feltörő erővel úgy érzem, hogy fizikailag fáj nekem ez a 

hitetlenség. Ember-e az ember, vagy csak emberszerű biológiai megnyilvánulás?  

A napokban a csoportunkban szóba került, hogy butul-e az emberiség. Az elbutulás mér-

tékét, elég érdekes és szubjektív is megállapítani, mert fizikai szinten esetleg többet tud-

nak az űrhajózásról, számítógépekről, a matematikáról, meg, mit hogy kell gyártani. Ilyen 

értelemben az utolsó 2000 évben nem butult, de erkölcsileg, hitbélileg, az életcéljait te-

kintve butult. Talán még az ego és a mohóság is nőtt. Mértéket vesztettek, hogy például 

eszeveszetten hajszolja az anyagi javakat, majd 45 éves korában felbukik, akár szívin-

farktusban, vagy rákot kap stb. Túl sok fiatal meghal ebben az eszeveszett hajszában.  

Ez a butaság megmutatkozik abban is, hogy politikai választásnál normálisan dönt-e, 

meggondolva vagy emocionálisan, dühből, még akkor is, ha ezzel árt magának. Minél in-

kább cizellált, filozofikusan és logikusan gondolkodik, annál kevesebbet téved. Ezt ma 

valahogy nem lehet észlelni, hogy ilyenek lennének túlsúlyban. 



Sajnos látszik a butulás abban is, hogyha beszélünk magasabb szintű dolgokról, akár spi-

ritualitásról, több dimenzióról, a fizikának az újfajta megközelí-

téséről, Uram bocsá… Istenről, egy idő után még az első monda-

toknál érzed, hogy valami pici megmozdul, de később üveges te-

kintetek lesznek, és ezek az üveges tekintetek aztán gyorsan le-

ráznak, témát váltanak vagy sürgősen más dolguk akad, elmen-

nek. Így még beszélni sem lehet velük, és akkor mi a teendőnk?... 

Fel szeretnénk rázni mindenkit, mindenkinek be lehetne bizo-

nyítani – nem a szokásos háromdimenziós módszerekkel, de in-

direkt módon –, hogy Isten van, itt van velünk, szeret minket. 

Tudni kell a létének elismerésén túl, hogy Isten és ember közé nem szabad tenni semmit.  

Ha nyaralni mennek tengerpartra, vagy hegyekbe, idő lesz elgondolkozni, hogy mindez 

miért van, elgondolkozni azon, hogy véletlen nem létezik, minden célszerűen megterve-

zetten előre van készítve, még akkor is, ha a pillanatnyi életünkben nem látjuk a távlato-

kat. Kicsit magukba kéne mélyedni, nem felszínesen, a hitet sem bigottan gyakorolni, ha-

nem egyre mélyebbre ásni. Jézus Krisztus után menni, és zokogva átadni magukat az Úr-

istennek, akivel a végén úgyis találkoznak. 

Békés, jó nyaralást kívánok! 

 

 



Pável Márta  

Lelkiség 

Hova tovább, ember?! 
 
Idézetek erről az oldalról: Invocabo Nomen Domini, szerző: Indignus 
Famulus 

„Azt hittem, hogy már mindent megírtam, amit írnom kellett, de Leó pápa utolsó megnyi-
latkozása szólásra bír. 
Tegnap újságírói kérdésre az SSPX közelgő püspökszentelése kapcsán ő ezt mondta ró-
luk: 
„Azon gondolkodom, hogy újabb felhívást teszek közzé, és azt mondom nekik: ’ne tegyétek 
ezt, próbáljuk meg megélni az Egyház közösségét.’ De ez az ő döntésük. 
Fel kell ismernünk, hogy ez mit jelent rájuk és az Egyházra nézve. A keresztények közötti 
megosztottság kétségkívül fájdalmas pont. 
Ők azonban elutasítják az Egyház néhány alapvető elemének elfogadását, kezdve a Máso-

dik Vatikáni Zsinat több pontjával. Ha ezt a döntést hoz-
zák, sajnálom. De nekünk tovább kell lépnünk.” 

(https://twitter.com/MLJHaynes/sta-
tus/2066993646189293914/video/1 ) 
2018 óta legalább tizennyolc olyan illegálisan, azaz a 
hatályos egyházjogi előírásokat megszegve szentelt kí-
nai püspök kapott római elismerést, akiket a kínai ál-
lampárt szervezete, a Kínai Hazafias Katolikus Társu-
lás választott és nevezett ki. Miközben a püspökszen-
telésekre vonatkozó egyházjogi előírást XII. Piusz ide-
jében éppen a kínai állam törekvései ellen hozták, ma-
napság csak azokra nem alkalmazzák. 
De a jogi abszurditástól függetlenül, ha valaki azt gon-

dolná, hogy az SSPX irányában megnyilvánuló római durcimorci nem hitbeli kérdésekről 
szól, a püspökszentelések pedig nem pusztán ürügyként szolgálnak a kiközösítésre, az 
nem ért semmit. 
Leó szavai azért árulkodóak, mert szövegének utolsó bekezdése éppen ezt teszi egyér-
telművé: a nem engedélyezett püspökszentelés valójában csak ürügy, az igazi problémát 
a tanításbeli eltérések jelentik, azaz a Testvérület ellenkezése a II. vatikáni zsinat „több 
pontjával”. 

 

https://invocabo.wpcomstaging.com/2026/06/17/hova-tovabb-ember/
https://twitter.com/MLJHaynes/status/2066993646189293914/video/1
https://twitter.com/MLJHaynes/status/2066993646189293914/video/1


De a II. vatikáni zsinatnak pasztorális zsinatként nem lehetnének olyan pontjai, amelyek-
nek el nem fogadása ilyen helyzetet teremthetne, hiszen az SSPX minden hitben kötelező 
döntést hozó zsinatot és katolikus tanítást elfogad, elismeri a pápát, és nem is akar elsza-
kadni tőle. Ha tehát mégis kiközösítési ok lehet egy pasztorális jellegű, azaz prudenciális 
döntéseket tartalmazó zsinat el nem fogadása, akkor annak tanításában nyíltan vagy bur-
koltan el kell térnie a katolikus tanítástól. Mert logikailag nem lehetséges másként….  

Folytatás a cikkben. 
 

 

Márkusné Szabó Györgyi 

Három templom, három történet 

 

Az O rse gben to lto ttu nk pa r sze p napot kikapcsolo da s, felto l-

to de s ce lja bo l. O riszentpe ter, Veleme r re gi templomait la togattuk meg, hazafele  pedig 

Veszpre m nemre giben felu jí tott Sze kesegyha za t ne ztu k meg. 

O riszentpe ter e s Veleme r templomai az A rpa d-korban, a XIII. sza zadban e pu ltek, me g 

Szent Istva n rendelete alapja n. (Veleme r 10 falu ko zpontja volt, a templom e pí te se t valo -

szí nu leg Szent Istva n rendelte el.) A templomok a katolikus templomok szoka sos jegyeit 

viselte k magukon. Kí vu l belu l gyo nyo ru  fresko k dí szí tette k. A fresko k nem o nce lu  mu ve -

szeti alkota sok voltak, hanem segí tette k az í rni-olvasni nem tudo  embereket a bibliai is-

meretek elsaja tí ta sa ban. 

Az o riszentpe teri Szent Pe ter templom ero dí tett ro-

ma n stí lusu  templom 1230 ko ru l e pu lhetett. A 14–15. 

sza zadban go tikus stí lusban bo ví tette k. Ézen a vide -

ken a reforma cio  a XVI. sza zadban terjedt el, elo szo r a 

vide k fo urai te rtek a t a protesta ns hitre. A Batthya ny-

csala d elso  protesta ns tagja Boldizsa r (1543–1590) 

volt, aki Be csben e s Padova ban tanult. II. Ferenc francia 

kira ly udvara ban tarto zkodott, amikor szemtanu ja lett 

a francia reforma tusok, a hugenotta k u ldo ze se nek, 

aminek hata sa ra refor-

ma tus hitre te rt, haza-

te rve pedig Ne metu j-

va rat kora reforma cio s szellemi ko zpontja va  tette. Fele-

se ge az ugyancsak protesta ns Zrí nyi Dorottya, a sziget-

va ri ho s lea nya volt. O riszentpe ter katolikus temploma t 

a reforma tusok kezdte k el haszna lni. Falait lemeszelte k, 

https://invocabo.wpcomstaging.com/2026/06/17/hova-tovabb-ember/
https://hu.wikipedia.org/wiki/Rom%C3%A1n_st%C3%ADlus
https://hu.wikipedia.org/wiki/Rom%C3%A1n_st%C3%ADlus
https://hu.wikipedia.org/wiki/1230
https://hu.wikipedia.org/wiki/14._sz%C3%A1zad
https://hu.wikipedia.org/wiki/15._sz%C3%A1zad
https://hu.wikipedia.org/wiki/15._sz%C3%A1zad
https://hu.wikipedia.org/wiki/G%C3%B3tikus_st%C3%ADlus


de nem maradtak u resen, hanem a Ka roli Ga spa r fe le biblia 

ide zeteket festette k ra . Az ellenreforma cio  ideje n az 1600-as 

e vekben a templom isme t a katolikus hí veket szolga lta. Jelen-

legi a llapota ban nagyon e rdekes e s egyedu la llo an szokatlan. 

A templomban isme t helyet kaptak a szenteket a bra zolo  sze -

pen faragott szobrok, de a falakon azonban megmaradtak a 

bibliai ide zetek. A templom az elmu lt e vtizedekben – az el-

mondottak szerint –, egy kiva lo  ple ba nos szolga lata ideje n 

megtelt e lettel. A falakon olvashato  ide zetek nem csak szavak 

maradtak.  

A Veleme ren tala lhato  kis Szentha romsa g-templom most az 

erdo  ko zepe n a ll. A to rte nelem a ko zele ben le vo  falut el-

pusztí totta, az u jabb ha zak ta volabb e pu ltek. A falu eredeti-

leg (trianon elo tt) nem tartozott az O rse ghez, a hata r itt na-

gyon ko zel van. (Jelenleg a faluban 60 ember lakik, ko ztu k 

3 gyerek.) A templomban az eredeti, XIII. sza zadban festett 

fresko k la thato ak. Nagyon e rdekes az ablakok kialakí ta sa, a 

templomot u gy ta jolta k, hogy az e v sora n a nap mindig meg-

vila gí tja valamelyik fresko t, egy kive tele vel: az o rdo go t a b-

ra zolo  falfestme nyre soha nem esik fe ny. Ví zkeresztkor a 

szente ly ko r alaku  ablaka bo l e rkezo  fe nysuga r a betlehemi 

csillagra esik, a nya ri napfordulo  ideje n Ma ria ko penye ala  

bu jt bu no so ket vila gí tja meg, jelezve, hogy sza mukra is van kegyelem. A templomban rit-

ka n tartanak mise t, de esku vo ket, keresztelo ket igen. Ézt a templomot is haszna lta k re-

forma tusok a XVII. sza zadban. A templom falait lemeszelte k. Az ellenreforma cio  sora n a 

lakossa g reforma tus maradt, de templomot az osztra k megsza llo k visszaadta k a katoli-

kus egyha znak, 1732-ben ma r bizonnyal isme t katolikus volt. A me sz mego vta az eredeti 

fresko kat. A XIX. sza zad eleje n Ro mer Flo ris vezete se vel restaura lta k e s a me sz leolda sa 

uta n szinte va ltozatlan forma ban la thato va  va ltak a fresko k. 

Sza momra elgondolkodtato  a ke t to rte net. A reforma cio  mindke t templomot e s az ott e lo  

hí veket e rintette. Az egyikben a falak nem maradtak meg az eredeti forma ban, viszont az 

emberek sok e ven keresztu l mego rizte k az eredeti hitet e s egy szikra la ngra gyu jtotta. A 

ma sik volt olyan szerencse s, hogy a falak szinte eredeti forma ban fennmaradtak, viszont 

az emberek, a hí vo k eltu ntek. Mi okozza, hogy a „csatorna k” nem mu ko dtek egyforma n? 

Tala n az Istennel valo  kapcsolat nem volt egyforma n ero s? 

Vagy a Veleme ren e lo k ma s vide ken, ma s feladatot kaptak? Tala n, ha jobban belea sna m 

magam a vide k to rte nete be, megtala lna m a va laszt. Napirendre is te rtem volna a dolog 

felett, ha nem la togatunk el Veszpre mbe. 



Hazafele  pihene ske ppen megszakí tottuk az utunkat, e s se ta ltunk a felu jí tott veszpre mi 

va r e pu letei ko zo tt, kí va ncsian ne ztu k meg az ugyancsak felu jí tott Szent Miha ly Fo sze -

kesegyha zat. Olvastam re gebben, hogy a felu jí ta s ko ru l vita k alakultak ki. Voltak, akik a 

templomot a 2020-as e vek a llapota ban szerette k volna la tni, terme szetesen a fresko k ab-

lakok felu jí ta sa val egyu tt. A rekonstruk-

cio t ve gzo , ira nyí to  szakemberek ma s-

ke ppen gondolkodtak. É cikk megí ra sa 

elo tt sza nde kosan nem olvastam el a pro 

e s kontra e rveket, í gy a saja t benyoma -

saimat gondolataimat í rom le. Ba r ez 

nem teljesen helyta llo , mert a la togata -

sunk alatt e ppen belehallgathattunk egy 

idegenvezeto  elo ada sa ba. A templom 

tiszta, rendes, u j illatu , vila gos, az ablak-

u vegek modern szí nvila got tu kro znek, 

alkalmazkodva a templom egyszeru se ge hez. A la tva ny azonban nagyon szokatlan volt. Az 

o rse gi utaza s uta n az volt az e rze sem, mintha a katolikus templomot e ppen a talakí tja k 

reforma tus templomma . Mintha a folyamat elkezdo do tt volna, a falakat ma r lemeszelte k, 

ma r csak egy-ke t szentet a bra zolo  szobor la thato . Megero sí tette ezt az e rze st, hogy az 

idegenvezeto  azt mondta, hogy a rekonstrukcio t ve gzo k a falakat aze rt festette k le ku lo n-

leges feste kkel, hogy majd egyszer a fresko kat restaura lni tudja k. Isme tlo dik a to rte ne-

lem? Vajon csak a falak, a ku lso se gek va ltoztak, vagy az itt e lo k lelku lete is? Gyo zo tt az 

egyszeru se g, a ko nnyebb u t fele  halada s?  

 Legbelu l azt reme lem, hogy nem í gy van, e s egyszeru en csak gyo zo tt a kor felu jí ta si 

trendje, amely reme lheto leg va ltozni fog. 

 

  

Pável Márta 
(2013 -as cikkem) 

A mai gyermekek többsége neveletlen  

 
Ro gto n az eleje n megjegyzem, magam a poroszos gyermeknevele s hí ve 
vagyok, ez la tszik is az o sszes hato ko ro mbe eso  gyermeken, fiatalon. Itt 

most az embereke rt valo  ve szkia lta saim olvashato ak. Nem a llí tom, hogy minden gyerek 
neveletlen, de kb. 70%-uk az, e s me g ebben is fokozatok vannak. 

Élvesztette k ma r a fiatalok is az e letrevalo sa gukat, a terme szetes e lethez valo  ko to de st. 
Nagy szemekkel ne znem ra m, ha elmondom – e s nem is hatja meg o ket... –, hogy a sza mí -
to ge p, telefon stb. a llando  nyomkoda sa bo l nem fognak e telhez jutni. Ha baj lenne a vila g-



ban, e hen halna nak, mert az alapveto  le tfenntarta si dolgokat sem tudja k. Me g a legegy-
szeru bbet, me g babot sem tudna nak termelni. A llatokhoz, kapa hoz, no ve nyekhez, meg-
e lhete st ado  szakma hoz nincs is affinita suk, kinevelte k belo lu k. O npusztí to  nemzede k no  
fel. 

Éz a legjobb mo dszer az emberek kipusztí ta sa ra, csak 100 e v, e s borulhat is minden. 

Itt most, amiket kifoga solok, az nem a gyerek bu ne, kiza ro lag a szu leie , nagyszu leie , pe-
dago gusaie  e s a ta rsadalome . Ha nem nyesegetik a gyerekről a vadhajtásokat, akkor a leg-
nemesebb fa is elvadul, nem lesz jó a gyümölcse. Most e ppen go zero vel erre fele  tart a ta r-
sadalom, hogy elvaduljon minden! Az a libera lis nevele s, amit ma alkalmaznak, nem hozta 
meg a gyu mo lcso t, so t...! http://epa.oszk.hu/00000/00035/00035/2000-02-mu-Vargane-Celnelkuli.html „Az iskolá-
ban mint „feldolgozó iparban” növekvő deviáns tendenciákra Torsten Husen már évtizedek-
kel ezelőtt figyelmeztetett. Ma, amikor az USA-ban a tanárgyilkosságok, a diákok iskolai 
fegyverviselése napi hírré lépett elő a médiában, teljes mértékben jogossá vált a híres svéd 
oktatáskutató azon törekvése, hogy ezt az intézményrendszert lebontsa.” 

Tana rke nt is elke peszt ez a nagy neveletlen gyermekto meg. Mi lesz itt, ha megno nek?  

uo. „Másik nyilvánvaló tendencia a világban a célnélküliség negatív állapota és az értéknél-
küliség. Olyan biztosnak tűnő kategóriák, mint a jó, a szép, az igaz, bizonytalanná váltak, a 
„mindenkinek mindenhez joga van” elv túlburjánzása elfedi a gaz és a búza közötti különb-
séget.” Szinte kipusztult a fiatalok to bbse ge bo l a magasabb ce l tudata is (transzcendens 
egzisztencia t meg sem merem emlí teni – amie rt az ember a fo ldo n van – me g/ma r a fiatal 
felno ttek sem tudja k, miro l besze lek...). Farizeusi mo don, hamis okoskoda ssal nem merik 
a fiatalokat ce lra ira nyí tani, hogy ezzel ne befolya soljuk, mert nem lesz szabad...?! Mito l 
o vja k? A kultura lt viselkede sto l, a huma nus emberi norma kto l, a szeretet fogalma nak 
megismere se to l, vagy ko telesse geik nyilva nvalo sa ga to l? Lehet ezt u gy is tenni, hogy al-
ternatí va kat villantunk fel a neveltek elo tt, pozití v e s negatí v megvila gí ta sokban, e s do nt-
senek. De el kellene e rni, hogy tudatosan, vitake pesen do nte ske pesek legyenek a fiatalok, 
e s ne olyanok, mint a viharban ce l ne lku l bolyongo  hajo k. Éz a fe le szabadsa g a pedago -
gia ban nekem felelo tlense g. Ma rpedig, ha nem rendesen nevelnek (mikor ez a dolguk), 
az e letre szo lo  romla st okoz!  

A nevelo nek, a szu lo nek meg kell taní tania a gyermeknek a jogok mellett egyenlő 
arányban a kötelességeit is! Éne lku l felborul a vila g. Micsoda te vede s azt elhitetni, hogy 
csak jogaik vannak, tudniuk kell, hogy le is kell tenni ahhoz az asztalra valamit, hogy el-
vehessen, hogy legyen mibo l ko vetelo zni. Ma ez a nevele si re sz is elmaradt. Meggyo zo de -
sem, nem a gyerek rossz, nem a gyerekkel van baj, nem a gyerek mellé kell rendőr. Baj a 
pedago gusokkal e s a szu lo kkel van (nagyon nagy tiszteletem a kive teleknek), akiket ma r 
fe lig-meddig í gy neveltek, e s azt sem tudja k, mit e s hogyan kell tenniu k.  

Égy pe lda: ugyanabban az oszta lyban na lam ne ma csendben, ragyogo  szemekkel figyel-
tek a gyerekek, amikor va ltottam a nevelo t, na la pedig a padon ugra ltak e s o ru lt, hogy 
kimehetett, e s elke pedve ke rdezte: „te ezekne l, hogy e red el a rendet?” Ha t ja, minden 
gyerek u gy viselkedik (a szu leivel is), ahogyan megengedik neki, e s ezt o k messziro l tud-
ja k, kine l mit lehet megtenni e s mit nem. 

Égy ma sik, semmise gnek tu no  pe lda: ha egy pedago gus csak u gy tud fegyelmezi, hogy 
o ra nke nt 8-10 db kisegyest í r be (pl. to rte nelembo l), mert egy szo t szo lt a padta rsa hoz, 
akkor szerintem a tana rral van a baj! Gyerekek – ke rde semre, hogy „mennyire szeretik a 

http://epa.oszk.hu/00000/00035/00035/2000-02-mu-Vargane-Celnelkuli.html


to rte nelem tana rno t?” – elmondta k, nem nagyon, mert lehet, hogy a tana rnak baj van az 
idegeivel. É s ezt a gyerekek mondja k...! Ilyeneknek nem kellene fizete semele s, hanem el-
tana csola s. 

Ki merem mondani, a mai gyerekek zo me ben neveletlenek, e s alig bí rom mega llni, hogy 
í ziben ne kezdjek a nevele su kho z...! Tova bbi pe lda k sora t tudna m hozni, de csak pa rat 
sorolok. Nem tisztelik az ido sebbeket, egyma st sem. Nem ko szo nnek, vagy a felno ttnek is 
szia t mondanak. To bbse ge nek ki van iktatva a szo ta ra bo l: a ke rem, a ko szo no m, a le gy 
szí ves, bocsa nat, stb. fogalmak is. Nem nevelik o ket a szu lo k sem, csak elvannak, e s ez 
feltu no en la tszik is. Nincs meg a fiatalokban a transzcendenta lis egzisztencia ke pe sem. 
Nem tudja k, mie rt vannak, hova mennek, mi az e letu k – ve gso  – ce lja. Me g fo ldi ce ljaik is 
alig vannak. A nevele st az elso  e vekben a szu lo knek kellene elkezdeni, hogy a pedago gus-
nak legyen mire e pí tkezni. Nos, egyik sem to rte nik meg u gy, ahogyan kellene. Jo  alap 
sincs, meg a folytata s sem. 

Az is nagyon nagy baj, hogy nem sok reme ny van arra sem, hogy a kereszte ny emberek 
jobban nevelne nek, vagy jo  pe lda t mutatna nak, ami elva rhato  lenne! Baj van, azt a ko vet-
kezo  pe lda is mutatja. A templomban is kito rt a neveletlense g, sok helyen, sok mise n meg-
fordulok, tapasztalataim szerint az ala bb leí rtak ara nya kb. 50%-os, de inka bb to bb. Ma r-
ma r ott tartunk, hogy viszolygok elmenni, mert fe lek ve gig e lni, hogy a templomban – 
ha tul – mi minden to rte nik egy-egy mise n. Leguto bb – persze a pap nem szo l, vagy nem 
mer, vagy ennyire ige nytelen, ki tudja... – kb. 7 gyerek a templom ve ge ben ja tszo teret tar-
tott, 4 szu lo  szo  ne lku l ne zte, ahogyan futka roztak, hangosan besze lgettek, visí tottak stb. 
Most u lt ott kb. 120 ember, aki ko zu l egy sem tudott elme lyedni a hite ben, holott eze rt is 
ment oda. Itt a legfelha borí to bb a 4 szu lo  viselkede se, akik annyira nem tisztelik, nem 
szeretik az Istent – akkor meg mie rt mennek templomba, ez nem ja tszo te r!?... –, hogy 
a hí tatra, csendre, odafigyele sre, tiszteletre taní tana  a jelenleg re mse gesen neveletlen 
gyereke t. Nem is e rtem, mie rt tu ri ezt a pap e s a hí vek? Gondolkoztam, hogy fela llok e s 
„elkapom” a szu lo ket, de alapos okok miatt letettem ro la, í gy a la bammal szavazok, etto l 
ta vol maradok.  

Ma r a hite letet is kikezdi a rossz nevele s. Proha szka Ottoka r szent e letu  pu spo k – aki a 
magyar nevele s egyik veze ralakja – is hasonlo an aggo dott. http://www.tavlatok.hu/73kultura.htm „Mi-
kor egyre több gond gyötör szülőt s nevelőt a gyermekek sikeres nevelése körül, s gyakrab-
ban hangzik föl a panasz, hogy az ifjúság romlik, s erkölcsi érzülete gyengül; mikor a világ 
kísértései s csábjai közt, melyek ifjúságunkat mételyezik, a kislelkűség veszedelme környé-
kez, s kételkedünk, hogy képesek leszünk-e távol tartani gyermekeinktől az erkölcsi romlást, 
s megbirkózunk-e a nehézségekkel, melyek egy tiszta, erőteljes nemzedék nagyra nevelésé-
nek útjában állnak: mindannyiszor oly sokatmondóan hangzik lelkünkben Krisztus szava: 
»hagyjátok a kisdedeket hozzám jönni, s ne tiltsátok el őket; mert ilyeneké az Isten or-
szága.«” Pont ekkor/eze rt is kellene a papnak, a hittana roknak, a kereszte ny szu lo knek 
me g jobban figyelni a pe ldamutata sra, me g jobban azokra, akik a templomban is megfor-
dulnak, hogy a jo t e s ne a rosszat ko zvetí tse k.  

 Vannak jo  elke pzele seink (az AQP-ban), amit meg is lehetne valo sí tani, hogy a fia-
talsa got visszaterelju k a valo s, kultura lt, emberko zeli e letbe. De ehhez a ta rsadalom meg-
e rte se, segí tse ge is kellene. Ma a sza momra a legelkeserí to bb, hogy feladatom szerint 
nem innen, hanem a norma l jo zan ko ze pszintro l kellene indí tanom – hogy legyen ido m 
mindent a tadni…! Fontos lenne, hogy akada lytalanul taní thassam, milyen az, ha valaki 

http://www.tavlatok.hu/73kultura.htm


igaza n Krisztust ko veti, ha Isten vila gossa ga ban e l, ha felso bbrendu en akarja az e lete t 
e lni, az Istenre ne zo  embert fejleszthetne m/nevelhetne m az o ro k e letre. Tu l keme ny ez 
a feladat, de nem adom fel, me g ha ugyanazt e rzem is, amit Proha szka O nmaga ro l cí mu  
í ra sa ban olvashatunk: „Az evangéliumra nem hallgattál, a szegénységet s az alázatot nem 
szeretted; azért elbuktál, s nincs, ki segítsen rajtad más, mint az életnek az a »jó híre«, az 
erkölcsnek az a friss forrása, az evangélium szelleme a szegénységnek s az alázatnak szere-
tetével”. 

 
 

AQUILA HUMOR 

  

 Kivel beszélgetsz? 

- Csak magamban beszéltem. 

- Mondtam már, hogy ne állj szóba minden hülyével! 

 Egy férfi tart hazafelé az autójával, amikor megállítja egy rendőr. 

- Ivott? - kérdezi szigorúan a rend őre. 

- Dehogyis. - válaszolja a sofőr. 

- A szondát megfújja? 

- Persze, de miből gondolja hogy ittam? Olyan kanyarogva vezettem volna? 

- Nem, tökéletesen vezetett - mondja a rendőr. - Csak az utasülésen egy olyan ronda nőt láttam, 

hogy ilyet csak részegen lehet felszedni.  

 

Lagziban Juliska néni a boldogságtól 

sugárzik, és elérzékenyülve mondja az ifjú 

párnak: 

- Drága gyerekeim! Azt kívánom, úgy süssön 

rátok a boldogság fényes napja, ahogy annak 

idején apátokra és rám sütött! 

Józsi bácsi a bajusza alatt morogja: 

- Na, gyerekeim, akkor ti sem fogtok 

napszúrást kapni! 

 



Móricka kikéreckedik énekórán vécére. Látja, hogy ég a vécé, fut vissza az órára, és 

mondja a tanárnak: 

- Tanár úr kérem, ég a vécé! 

- Móricka, énekórán csak énekelve szabad 

beszélni! 

- Subidubi lálálá, ég a budi! 

 

 

 

 

 

Hirdetményünk, felhívásunk 
Az AQUILA Civil Társaság 2020 decemberében alakult, átvéve a megszűnt AQP (párt) 
feladatait. Kötetlenebb, tagdíj nélküli, józan és építő kritikára épült. 
 

Az alakulási dokumentumunk határozata alapján a belső keménység és 
tisztaság védelme fontos. Nálunk mindenki önkéntes. 
Kérjük, ha érez magában erőt ehhez az intelligenciát, becsületet és kitar-
tást kívánó munkához, jelentkezzen, várjuk. 
 

Üdvözlettel: Szeibert Márton, az AQUILA Civil Társaság ügyvezetője 
 
Impresszum: 
Kiadó: AQUILA Civil Társaság, 1222 Budapest, Zakariás József u. 3. 
Honlap: https://aquila-sas.hu/ 
E-mail: sas@aquila-sas.hu 
Telefon: +36 20 –7777440 

Főszerkesztő/kiadó: Varga Péterné, Aquila h.r. vezetője, hittanár 
Főszerkesztő helyettes: Szeibert Márton, ügyvezető 
Szerkesztők: Oroszi-Kuzmich Kinga, Márkus Edit 
Lektorok: Varga Péterné, Szeibert Márton, Márkus Edit, Oroszi-Kuzmich Kinga 
Képi anyag szerkesztése: Varga Márta, Horváth Olivér 
 
Az AQUILA Civil Társaság fogadó órái:  
szerda este 5-9-ig, péntek este 5-10-ig. 
Telefonon bejelentkezve soron kívül is fogadjuk. 
Tanulni vágyókat szeretettel várunk, tevékenységünk rendületlen. 
 

https://aquila-sas.hu/
mailto:sas@aquila-sas.hu

	GONDOLATOK A FIDESZ-KONGRESSZUS KAPCSÁN
	Szepes Mária gyűjteményéből idézetek
	„Nyaralás” az Újszövetséggel
	Bánatom, kevés ember hiszi Istent úgy, ahogyan kéne…
	Három templom, három történet
	A mai gyermekek többsége neveletlen
	AQUILA HUMOR
	Hirdetményünk, felhívásunk

